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Viarderingar, domaren och
ett abortavtal

1 Virderingar och lagstiftning

Att politiker ska arbeta utifrdn sina varderingar tar vi for givet. Vi vill ocksa
att de ger uttryck for dessa varderingar. Sedan vet vi att pa vigen mot poli-
tiska partiers program och sarskilt vid kompromisser over partigranserna
i riksdagen sd kan texterna komma att luddas till. Politikerna dger lagstift-
ningsmakten. Bide allmanheten och rittstillimparna vill ha lagar baserade
pd redovisade virderingar som ligger till grund for lagtexten och utveck-
las i forarbetena. Inte minst pa straffrittens och kriminalpolitikens omrade
ar detta ndgot centralt. Detta behover sannerligen inte papekas for Sten
Heckscher, jfr Nytt straffsystem Idéer och forslag, BRA Rapport 1977:7.

Men det hander att lagstiftaren skyggar for begreppet ”varderingar”
och istillet talar om ”neutralitet”. Under beredningen av 1994 ars lag om
registrerat partnerskap anforde lagutskottet bl.a.:

Det bor inte ankomma pd sambhillet att — genom lagstiftningen eller pd annat
satt — ge uttryck for ndgra virderingar nar det giller manniskors sitt att ordna
sin samlevnad.

Men var det inte just varderingar samhallet gav uttryck for nir den lagen
beslutades? Det tycks ocksa lagstiftaren ha varit medveten om ndgra ar
senare, 2002, nar det i en proposition om partnerskap och adoption skrevs:
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Liksom annan lagstiftning ar partnerskap och adoption i grunden en frdga om
virderingar, hdr framfor allt synen pa familjebildning och fordldraskap, som
samtidigt skall avgoras sakligt och rationellt. I detta fall skall bedémningen utga
fran vad som kan antas vara bast for barnen.

Anda aterkommer civilutskottet 2009 och ansluter sig uttryckligen till lag-
utskottets uttalande nir utskottet tar initiativ till en ny reglering for in-
gdende av dktenskap till ersdttning for partnerskapsregleringen (dndringar i
1 kap. 1 § aktenskapsbalken).

Nir ett samhille bestimmer sig for att likabehandla sar- resp. samkonade
aktenskap mellan tva parter sd dr det att uttrycka en vardering. Fullstandig
neutralitet frdn samhallets sida i samlevnadsfragor ar ju principiellt ndgot
som skulle kunna g& mycket langre, i vart fall om libertianerna skulle fa
som de vill.

Deras ideala 1osning dr forstds att helt privatisera dktenskapet och lata
manniskorna l6sa sina varierande samlevnadsfragor genom privata avtal.
Ocksa tre personer kan vil samtycka till att gifta sig med varandra. Ja, en
person kan val fa gifta sig med sig sjdlv. Om nu ndgon staller upp péa att
forritta ceremonin.

En siddan argumentation kan i forstone forefalla absurd och irrelevant.
Men tink da pa att det var ndgra remissinstanser i det svenska lagstiftnings-
arendet 2009 om ingdende av dktenskap som varnade for framtida konse-
kvenser om konsneutrala dktenskap skulle inforas i Sverige. Nagra religiosa
remissinstanser framholl dd att en utvidgning av dktenskapsbegreppet till
att innefatta samkonade par skulle kunna leda till krav pa ytterligare dnd-
ringar, t.ex. att ”syskon av samma kon eller manggifte ska godtas.” — Det
forsta ledet i det citerade uttalandet dr sprakligt sett nadgot oklart — men det
ar val en oro for bl.a. samkonade syskoniktenskap som avses.

Sa latsad neutralitet ska vi inte gd pd. Den amerikanske rattsfilosofen
Michael Sandel, Justice — What’s the right thing to do?, 2009, uttrycker det
sd har med den i USA djupt splittrande abortfrigan som exempel:

Those how would defend the right of women to decide for themselves whether
to terminate a pregnancy should engage with the argument that the developing
fetus is equivalent to a person, and try to show why it is wrong. It is not enough
to say that the law should be neutral on moral and religious questions. The
case for permitting abortion is no more neutral than the case for banning it.
Both positions presuppose some answer to the underlying moral and religious
controversy.
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Lagstiftande politiker har till uppgift att uttrycka sina varderingar och de dr
ansvariga infor valjarna for dessa nar de gar till val och riskerar att rostas
bort.

2 Virderingar och domare

Men hur dr det med domarna? De star inte till svars infor valjarna. I stallet
avgransas domarens uppgift genom det konstitutionellt grundade kravet pa
lagbundenhet. I Montesquieus virld betydde det att domaren tjanstgjorde
som “lagens mun” och strikt uttalade endast dess innehdll genom domen.
Men hur skulle det kunna forenas med de krav pa upplysning och humanitet
som snart stalldes pa rattskipningen? Och inte heller da kunde vil domar-
skonet undvaras? Darfor utvecklades en lagstiftningsteknik med begrepp
och avvagningsnormer samt med ett latitudsystem i straffritten, som gav
domaren ett tolknings- och bedomningsutrymme inom lagens ramar. Hos
oss holls sedan rattighetstinkande och naturrittsliga forestallningar till-
baka i Uppsalaskolans anda. Men den skolan inspirerade till utvecklingen
av den teleologiska lagtolkningsmetoden.

En strikt rdttspositivism forenad med ett omfattande anvindande av
lagforarbeten och en idé om bundenhet till dessa samt utrymme for dnda-
malstolkning pa objektiva grunder blev den modell som under den andra
hilften av 1900-talet har priglat den svenska domaren. Detta har varit
framgangsrikt. Domarens har i denna ordning inte forvantats uttrycka sina
egna virderingar och uppgiften har framstatt som i hog grad rattsteknisk.

Nu i borjan av 2000-talet har det tillkommit nagra faktorer som paver-
kar och kanske forandrar domarens uppgift. Jag ska inte utveckla detta hir
utan bara erinra om slagorden europeisering” och ”judikalisering” som
ocksa kan belysas med geografiska begrepp: Luxemburg och Strasbourg.
Hirmed kommer bl. a. en 6kad tonvikt pd rittighetsfragor och 6verord-
nade eller allmédnna rittsliga principer.

Den har forandringen speglas ocksa av ett 6kat intresse av att soka formu-
lera viarden utifrdn forestallningar om samhillets och medborgarnas forvint-
ningar pa en domare. Ett exempel ar en rapport 2009-2010 fran European
Network of Councils for the Judiciary (ENC]J); dvs. ett natverk for domstols-
verk och andra nationella domstolsorganisationer inom EU som har ansvar
for att stodja en oberoende rittskipning. Har framhélls viarden for en domare
sasom oavhingighet, integritet, opartiskhet samt respekt och férmdga att
lyssna men ocksa dygder som bidrar till fortroendet for rattsvasendet sisom
vishet, humanitet och kurage.

Domaren utovar makt och den ansvarsfulla uppgiften framstar mot den

137



Johan Hirschfeldt

hir bakgrunden som alltmer betydelsefull och svar. Gransdragningen mel-
lan politik och juridik, lagstiftaruppgift och rattstillimpningsuppgift fram-
stir som allt viktigare och kansligare. Forestallningen om domaren som en
ren tekniker, eller med skamtsamma eller vanvordiga ord ”den virdelose
domaren”, framstdr som alltmer verklighetsfrimmande. Medborgarna kra-
ver mer av sina domare. Men vill de ha domare med ”vil utvecklade mora-
liska kompasser”?

Under forutsattning att det begransas med kravet pa att domaren haller
sina subjektiva eller privata virderingar utanfor sin rattstillimpning och
agerar objektivt inom lagens ram kan sddana domare framsta som onsk-
varda. Men det giller att se upp. Christina Ramberg uttrycker varningen sa
hér i uppsatsen Avtal om abort — Pactum turpe?, i Avtalslagen 90 &r, 2005:

Om vira folkvalda anser att avtal om abort med ekonomisk kompensation skall
forbjudas bor forbudet inforas genom lagstiftning och inte genom att enskilda
domare padyvlar hela svenska folket sin egen moraluppfattning med en oflexi-
bel avvisningssanktion.

3 Allmant om malet om ett abortavtal

Detta generella uttalande har viss utgdngspunkt i ett enda specifikt rattsfall
frdn Svea hovritt, refererat som RH 2004:41 och som tas upp i hennes upp-
sats. Jag deltog i hovrittens avgorande och anser for min del inte att dom-
stolens ledamoter har sysslade med nagot ”padyvlande av egen moralupp-
fattning”. For att tala i egen sak och naturligtvis endast for mig sjalv menar
jag i stillet att det hdr ar frdga om en rittstillimpning grundad pad objektiva
virderingar med stod i rittsordningen dven om det inte finns nidgon uttryck-
lig lagbestaimmelse som ar omedelbart tillimplig pa situationen.

I rdttsfallet uppkommer fragan hur en domstol forhaller sig till en tvist
dar en fraga om god sed i vart samhalle kommer upp och dar domaren har
att behandla detta begrepp. Jag vill darfor i det foljande redovisa domskalen
i hovrittens avgorande och sedan ytterligare kommentera dessa.

Helt kort handlar rittsfallet om en kvinnas ansprak i mélet pa en man att
uppfylla en ingdngen ekonomisk forpliktelse grundad pd att hon forbundit
sig att utfora en abort. Mannen gjorde nu invindning om pactum turpe, dvs.
att kvinnans fordran inte var av karaktar att kunna provas rattsligt, efter-
som den stred mot goda seder. Han yrkade darfor att malet skulle avvisas.
Tingsratten fann att malet skulle provas i sak, vilket fordrade framldggande
av bevisning etc. Hovritten avvisade mélet, ssmmanfattningsvis sisom stri-
dande mot goda seder. Hogsta domstolen medgav inte provningstillstand.

Det bor namnas att kvinna kravde betalning pa grund av ett skuldebrev
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som mannen stillt ut pd 25 miljoner kronor och att mannen ifragasatte om
aborten faktiskt hade dgt rum. Kvinnan anforde att den genomforts i USA.
Av handlingarna i malet framgar ocksa att det inte var stridigt mellan par-
terna att en abort, genomford vid den av kvinnan angivna tidpunkten, inte
lingre var mojlig att genomfora i Sverige; darmed dsyftas tillstdndskravet
for abort efter utgangen av den adertonde graviditetsveckan, jfr 3 § abort-
lagen (1974:595).

4 Nagra referenser

I hovrattens domskal finns hanvisningar till doktrin och rittspraxis i fraga
om pactum turpe. Till dessa hdnvisningar bor hir liggas endast referenser
till, forutom Christina Rambergs namnda artikel, Peter Westberg, Ett fall
om kirlek och pengar — Om pactum turpe och alldeles for langa och kro-
kiga vagar till beslut om att viagra rattskipning, i Festskrift till Rune Lavin,
2006, samt Torbjorn Ingvarsson, Spel och osedliga avtal, SvJT 2004 s. 739
och Pengar luktar inte — eller gor de det?, SvJT 2011 s.1019.

5 Hovrattens domskal 1 abortmalet

Har redovisar jag hovrattens domskal steg for steg. Kvinnan kallas har A.
och mannen B. Domskilen anges in extenso hiar med styckena numrerade.
Nagra synpunkter och allmanna kommentarer foljer sedan i avsnitt 6.

1. A:s kdromadl grundar sig pa en revers. Enligt den forband sig B. att
senast den 31 oktober 2001 betala 25 miljoner kr till A. under forutsatt-
ning att hon dessforinnan genomfort abort av de tvillingfoster hon bar pa.
Fragan i mélet 4r om den dberopade reversen dr av sddant slag att A. skall
vagras domstolsprovning av sitt ansprak.

2. Av rdttspraxis framgdr att en talan i anledning av en tvist om ett avtal
i undantagsfall kan avvisas, dirfor att sokandens ansprék inte sanktioneras
av rattsordningen och domstolen av denna anledning vigrar att ta befatt-
ning med det framstillda yrkandet. En avvisning pd sddan grund forutsat-
ter att avtalets innehall 4r av otillborlig karaktir och att detta uppenbart
framgdr antingen av grunderna for yrkandet eller av utredningen i malet.
Som ytterligare forutsittning for att talan skall kunna avvisas giller, att det
maste std klart att avtalet dr ogiltigt och saknar rattsverkan, darfor att det
strider mot lag eller goda seder (se NJA 1992 5.299 och NJA 1997 5.93).

3.1 svensk ratt saknas allminna regler om ogiltighet av avtal som stri-
der mot lag eller goda seder. Det har i stillet 6verlamnats till domstolarna
att efter omstindigheterna i det sirskilda fallet avgora om ett avtal skall
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anses ogiltigt enligt allmdnna rattsgrundssatser och svensk ritt har darvid
intagit en liberal hallning till avtal som strider mot lag eller goda seder (se
Axel Adlercreutz, Avtalsratt I, 12 uppl. 2002, s.287f.). Fragan huruvida
ett sddant avtal ar ogiltigt far avgoras i varje uppkommande typfall efter en
analys av syftet med forbudet, konsekvenserna av en ogiltighetspafoljd och
behovet av en sddan pafoljd (se Kurt Gronfors, Avtalslagen, 3 uppl. 1995,
s. 181, samt — betriffande overtradelser av lagregler — NJA 1997 s.93 och
2002 s.322).

4. Det finns inte i abortlagen (1974:595) eller eljest i svensk lagstift-
ning ndgon uttrycklig bestimmelse som forbjuder avtal om avbrytande av
havandeskap mot ersittning. Den 6verenskommelse som A. och B. har trif-
fat och som kommit till uttryck i den utfirdade reversen strider siledes inte
mot ndgon lagregel. Fragan ar i stillet om overenskommelsen stér i strid
med vedertagna moralnormer och goda seder pa ett satt som gor att den
ocksa far anses ogiltig och inte skall atnjuta rattsordningens skydd.

5. Den abortlagstiftning som galler nu bygger pa den grundlaggande tan-
ken att en kvinna har en principiell ritt att sjdlv vdlja om hon vill fullfolja en
graviditet eller avbryta den. Emellertid dr ocksé det livsdugliga fostrets ritt
till liv ett enligt lagstiftningen erkint intresse. Lagstiftningen speglar dar-
med en konflikt mellan kvinnans intressen och fostrets intressen nar frigan
om att avbryta ett havandeskap aktualiseras. Den kvinna som 6vervager om
hon skall genomfora en abort stills infor en svar beslutssituation och hon
maste ta personlig stillning till hur hon ser pd denna intressemotsittning.
Det ter sig helt frimmande ur ett etiskt perspektiv och i strid med de vir-
deringar som ligger till grund for lagstiftningen att lita en fraga om ekono-
misk ersattning for ingreppet fa inverka pa det val som kvinnan maste gora.

6. Det finns i annan lagstiftning uttryck for naraliggande varderingar. I
4 kap. 6 § andra stycket fordldrabalken stadgas att adoptionsansokan inte
far bifallas, om det fran ndgon sida har getts eller utlovats ersittning eller
om det har avtalats om bidrag till barnets underhdll. T samma paragrafs
tredje stycke stadgas ocksa att ett avtal om ersidttning ar utan verkan. I for-
arbetena till lagen (1995:831) om transplantation m.m. talas om en sjalvklar
och grundldggande etisk princip om att en manniskas kroppsliga integritet
inte far goras till foremadl for kopsldende (se prop. 1994/95:148 s.51f1.).
Denna princip har kommit till direkt uttryck i 15 § transplantationslagen,
som forbjuder kommersiell hantering av biologiskt material. Den finns for
ovrigt uttryckt dven i den s.k. bioetikkonventionen (se betinkandet Gene-
tik, integritet och etik, SOU 2004:20, s. 91 ff. och 343 ff.).

7. En provning av A:s ansprak, som avser en ersittning for avbrytande
av havandeskapet, skulle sdledes innebira att rittsordningen medverkade
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till att de etiska och medicinska 6verviganden som bor forega ett beslut om
utforande av abort reducerades till en friga om ekonomisk ersittning for
sjalva ingreppet. En sddan ordning ar inte forenlig med de grundliggande
etiska virden som svensk ratt vilar pa.

8. Mot bakgrund av det anforda far det enligt hovrittens mening anses
uppenbart att den revers som A. har dberopat till stod for sitt ansprak ar
av otillborlig karaktar samt att reversen ar ogiltig och saknar rittsverkan
darfor att den strider mot goda seder. Det forhallandet att B. har bestritt att
forutsittningen for betalningsskyldighet ar uppfylld foranleder inte ndgon
annan bedémning av frdgan om saken skall tas upp till provning. P4 grund
hirav, och dd A:s talan inte avser en reell och serios tvist och siledes inte
omfattas av ritten till domstolsprovning enligt artikel 6 i Europakonventio-
nen, skall A:s kdromal avvisas.

6 Nagra kommentarer i anslutning till domskalen

Fragan om ett avtal strider mot goda seder kan processuellt behandlas pa
tvé sitt. De begransade forutsittningarna for att avvisningssanktionen ska
kunna tillampas tas upp i domskilens punkter 2 och 3. Om inte dessa forut-
sattningar foreligger ska malet provas i sak och anspraket gillas eller ogillas
av domstolen. Det anses mojligt att dd kunna tillimpas den s.k. stora general-
klausulen i 36 § avtalslagen om oskailiga avtalsvillkor dir sanktionen ytterst
kan bli jamkning till noll. I Fitgers Kommentar till Rittegdngsbalken 13:12
ff. behandlas fragan om férbud mot talan i pactum turpe-fall. Diar namns att
det numera inte behover skilja sd mycket nar det giller sjalva handliaggningen
av ogiltighetsfrigan mellan besluten om avvisning och ogillande.

Rattsutvecklingen i frigan om utrymmet for avvisning pa grund av pac-
tum turpe gér troligen mot en alltmer restriktiv hdllning. Men det kan har
finnas anledning att nimna att HD i det i punkt 2 nimnda rittsfallet NJA
1992 5.299 inledningsvis har uttalat att en sdrskild 6verenskommelse som
direkt (min kurs.) syftar till att skatt ska undandras genom oriktig uppgift
till skattemyndigheterna far anses civilrattsligt ogiltig enligt allmdnna ratts-
grundsatser. Darefter fann dock HD pa anforda skil inte anledning att till-
limpa avvisningssanktionen i det aktuella fallet.

Peter Westberg pekar i sin uppsats pd att HD i 2002 &rs fall, se punkt
3, lanserat en behovs- och konsekvensanalys dir syftet bakom en lagstift-
ning, behovet av en avvisningspafoljd for att sanktionera lagstiftningen och
olika konsekvenser som avvisningspafoljden kan medfora laggs till grund
for bedomningen i avvisningsfragan. Darmed kravs enligt Westberg ingaen-
de och komplicerade tankeoperationer av huvudsakligen materielltrattsliga
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faktorer for att avgora avvisningsfragan. — Hari ligger naturligtvis att en
spanning kan uppkomma i forhdllande till det uppstallda kravet pa att det
otillborliga syftet med avtalet uppenbart (min kurs.) ska framga.

Vid en 6verenskommelse om skatteundandragande ar det liksom i ett fall
med abortavtal fraga om ett kontrakt som inte endast har en civilrittslig
dimension utan det finns ocksa en tvingande och begrinsande offentlig-
rdttslig (min kurs.) reglering som parterna har att i nigon mening forhalla
sig till. Det kan ge anledning till synpunkten, att nir en offentligrattslig
reglering berors framstar domstolens skyldighet att ex officio bedoma om
avvisningssanktionen ska tillimpas som starkare motiverad dn nir fraga
ar om ett kontrakt med endast renodlat civilrittsliga verkningar. T vart fall
kan man vil siga att en behovs- och konsekvensanalys dd kan medfora att
allmdnna intressen kan viga tyngre dn den obilliga konsekvensen av en
avvisning, namligen att en part forst ingér en forpliktelse och sedan slipper
undan den.

I det foljande kommer dock inte dessa fragor att kommenteras vidare.
Har dr huvudsaken inte avvisning eller ogillande. T stillet behandlas fragan
om vilka skil som kan ha betydelse for frigan om ett abortavtal strider mot
goda seder eller inte.

I punkt 4 av domskalen sker avstampet till behandlingen av den fragan.
Vi har att gora med ett fall diar ndgon uttrycklig lagbestimmelse som besva-
rar fragan inte finns. I stallet uppkommer fragan om det finns nagon allman
rattsgrundsats som ger svaret.

Det dr i punkt 5 som kidrnan i problemet behandlas. Hovritten gor ut-
talanden om de syften och varderingar som ligger bakom abortlagstiftningen
och de intressekonflikter som fordrar en bedomning. Domstolen har natur-
ligtvis inte tagit denna redovisning ur luften utan uttalandena har sin grund
i lagstiftningen och dess forarbeten. I 3 § abortlagen stadgas att abort efter
utgangen av den artonde havandeskapsveckan fordrar Socialstyrelsens till-
stand. Darvid far inte tillstdnd limnas om “det finns anledning antaga att
fostret dr livsdugligt”. Den intressemotsattning som har foreligger behandla-
des ytterligare i forarbetena till 1995 ars andringar i abortlagen av regeringen,
som i ett uttalande ansluter sig till ett resonemang fort av Medicinsk-etiska
radet ndr det giller synen pa fostrets respektive kvinnans intressen och dar
regeringen sdledes anser “att fostret har ratt till skydd under sin utveck-
ling men att denna ritt maste vigas mot moderns ritt till sjdlvbestimman-
de” (prop. 1994/95:142 s.16). Aven i Europadomstolens praxis har denna
princip dar ett fostrets intresse som kan fordra olika avvigningar, erkants.
Och detta giller inte bara i forhdllandet mellan kvinnan och fostret. S3 har
uttrycks saken i punkt 80 i VO v. Frankrike (53924/00; dom den 8 juli 2004):
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It follows from this recapitulation of the case-law that in the circumstances
examined to date by the Convention institutions — that is, in the various laws on
abortion — the unborn child is not regarded as a ”person” directly protected by
Article 2 of the Convention and that if the unborn do have a ”right” to ”life”, it
is implicitly limited by the mother’s rights and interests. The Convention institu-
tions have not, however, ruled out the possibility that in certain circumstances
safeguards may be extended to the unborn child. That is what appears to have
been contemplated by the Commission in considering that ”Article 8 § 1 cannot
be interpreted as meaning that pregnancy and its termination are, as a principle,
solely a matter of the private life of the mother” (see Briiggemann and Scheuten,
cited above, pp. 11617, § 61) and by the Court in the above-mentioned Boso
decision. It is also clear from an examination of these cases that the issue has
always been determined by weighing up various, and sometimes conflicting,
rights or freedoms claimed by a woman, a mother or a father in relation to one
another or vis-a-vis an unborn child.

Bedomningen i punkt 5 om att ekonomisk kompensation for ett abortingrepp
framstdr som oetiskt och rittsstridigt underbyggs av det som foljer i punkt
6. Dir anvinds, analogivis, som stod lagregleringar pa i viss man narlig-
gande omraden, adoption av barn och transplantation av kroppsdelar. Har
finns uttryckliga forbudsregler mot ekonomisk ersdttning. Det bor nimnas
att dessa forbud giller adoptionsatgirden eller transplanterade organ som
sddana. Syftet med reglerna i forildrabalken om ersittning for adoption ar
inte att forhindra betalning av befogade kostnader t.ex. for intyg av myndig-
het, ersittning for en rimlig del av barnhemmets 16pande kostnader etc.

Det far dock antas att det ocksa i anslutning till (min kurs.) en abort, dven
om den offentliga sjukvardens resurser hir star till disposition i Sverige, kan
uppkomma ekonomiska behov till stod for en kvinna i en svar situation
som rimligen, skaligen och i begransad utstrackning bor kunna ersittas av
mannen utan att dirmed kvinnans beslutsfattande i frigan om avbrytande
av havandeskapet eller inte kan anses ha péaverkats otillborligt. D4 handlar
det inte om en ersdttning for ingreppet som sddant. En rittslig tvist om ett
sadant annat ansprak maste rimligen kunna provas i sak.

I punkterna 7 och 8 dras slutsatserna av de tidigare leden i domskalen.

7  Slutord

Hovritten behandlade detta specifika och sannolikt mycket ovanliga fall
och kom, enligt min mening, till sin mycket bestimda slutsats med sed-
vanliga rittsliga analysmetoder. I den man det i domararbetet med madlet
tillforts varderingsunderlag har det varit byggt pa sedvanligt och redovisat
rattskillematerial.
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Avgorandet har, som namnts, diskuterats kritiskt i doktrinen med ett
uttryckt onskemal om att HD borde ha gett provningstillstand i detta fall.
Jag vill for min del ifrdgasitta om detta fall verkligen limpade sig for preju-
dikatbildning. Nu stir det ddr som ett specifikt fall och med ett avgorande
som refererats endast av hovritten. Men darmed har det ocksd kunnat upp-
marksammas. Jag vet att rattsfallet tas upp i juristutbildningen.

En svar fraga kvarstar kanske hos liasaren. Har forekomsten av en syn-
nerligen stor penningsumma ndgon relevans ndr en siddan har fraga ska
avgoras i domstol? Kanske en jurist som sysslar frimst med avtalsritt kan
vara bendgen att svara nej pa den fragan. Medborgarna ska ju ha sin ratt
till avtalsfrihet. Men laggs ocksa ett offentligrittsligt perspektiv pad saken
(jfr ovan) och tillférs ocksd andra centrala virden nedlagda i var rittsord-
ning blir svaret mdhianda ett annat om hur en domare bor handla. Mot
avtalsfriheten star faktiskt att allt inte kan siljas och kopas for pengar. S3
madste det vara i rattsordningen, dtminstone ska det vara sa om vi vill leva i
ett gott samhalle.
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